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1 Vorwort

Im Amtsblatt der Europaischen Union vom 09.12.2009 wurde der Rahmenbeschluss
2009/905/JI des Rates vom 30.11.2009 uber die Akkreditierung von Anbietern kriminaltech-
nischer Dienste, die Labortatigkeit durchflihren verdéffentlicht.

Zweck des Rahmenbeschlusses ist es sicherzustellen, dass die Ergebnisse von Labortatig-
keiten in Bezug auf DNA-Profile und daktyloskopische Daten im internationalen Datenaus-
tausch in allen Mitgliedstaaten der EU als zuverlassig anerkannt werden. Dies soll dadurch
erreicht werden, dass die Anbieter kriminaltechnischer Dienste, die diesbezlgliche Laborta-
tigkeiten durchfiihren, von einer nationalen Akkreditierungsstelle nach DIN EN ISO/IEC
17025 akkreditiert werden.

Der EU-Rahmenbeschluss fuhrt zur Umsetzung ndhere Einzelheiten aus, die insbesondere

aufgrund der foderalen Polizeistruktur in Deutschland interpretiert werden muissen.

Die Mitgliedstaaten haben die Vorgabe, die erforderlichen Ma3nahmen zur Umsetzung der
Bestimmungen des Rahmenbeschlusses hinsichtlich der DNA-Profile bis zum 30.11.2013
und hinsichtlich der daktyloskopischen Daten bis zum 30.11.2015 zu treffen.

Rahmenbeschlisse dienen zur Angleichung der Rechts- und Verwaltungsvorschriften der
Mitgliedstaaten. Sie sind fur die Mitgliedstaaten hinsichtlich des zu erreichenden Ziels ver-
bindlich, Gberlassen jedoch den innerstaatlichen Stellen die Wahl der Form und der Mittel.
Sie sind nicht unmittelbar wirksam. Die Mitgliedstaaten sind zur Umsetzung eines Rahmen-
beschlusses verpflichtet. Das Bundesministerium des Innern (BMI) plant zur Umsetzung des
EU-Rahmenbeschlusses in nationales Recht 2011 einen Beschluss der Standigen Konferenz

der Innenminister/ -senatoren der Lander (IMK) herbeizufihren.

2 Interpretation des Entwurfes des EU-Rahmenbeschlusses durch die Bun-

desrepublik Deutschland
2.1 EU-Rahmenbeschluss

Die Zielsetzung des EU-Rahmenbeschlusses liegt in der internationalen gegenseitigen Aner-
kennung von Ergebnissen aus kriminaltechnischen Untersuchungen in den Fachgebieten
DNA und Daktyloskopie. Unter Labortéatigkeit werden Suche und Sicherung von Spuren, Ent-
wicklungen, Analyse und Interpretation von Beweismaterial verstanden®.

Der EU-Rahmenbeschluss des Rates der EU bezieht sich explizit auf das Normdokument
DIN EN ISO/IEC 17025 (Allgemeine Anforderungen an die Kompetenz von Priif- und Kalib-

! siehe EU-Rahmenbeschluss Artikel 3 (a).
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rierlaboratorien). Die fir die Interpretation von Beweismaterial ebenfalls relevante Norm DIN
EN ISO/IEC 17020:2004 (Allgemeine Kriterien fir den Betrieb von Stellen, die Inspektionen

durchfuihren) wird im EU-Rahmenbeschuss nicht explizit genannt.

Alle auRerhalb von Laboratorien getroffenen MalRhahmen gehen tber den Geltungsbereich
des EU-Rahmenbeschlusses hinaus. Dies betrifft insbesondere die Suche und Sicherung
von Spuren am Tat- oder Ereignisort sowie die erkennungsdienstliche Behandlung von Per-

sonen.

Anbieter kriminaltechnischer Dienste gibt es in Deutschland im polizeilichen, universitaren

und privaten Bereich.

2.2 863. Sitzung des Bundesrats am 06.11.2009

Der Bundesrat hat in seiner 863. Sitzung die Initiative der Kénigreiche Schweden und Spa-
nien zu dem EU-Rahmenbeschluss gewirdigt und insbesondere die Akkreditierung der La-
bortatigkeiten im Zusammenhang mit DNA-Analysen begrif3t. Hinsichtlich der verpflichten-
den Akkreditierung aller Laboraktivitaten zu den daktyloskopischen Daten aul3erte er jedoch
Bedenken, insbesondere da diese Untersuchungen regelmafig in allen mit kriminaltechni-
schen Aufgaben betrauten Organisationseinheiten der Landerpolizeien und nur in Ausnah-
meféllen durch deren kriminaltechnische Zentrallabore durchgefuihrt werden. Im Falle einer
konsequenten Umsetzung des Beschlussentwurfes missten daher entweder alle diese
Dienststellen in der Flache der Lander akkreditiert oder alternativ eine Verlagerung der ent-
sprechenden Aufgaben in die zentralen kriminaltechnischen Einrichtungen in Betracht gezo-
gen werden. Bei verstandiger Wirdigung der mit einer Akkreditierung verbundenen Vor- und
Nachteile durften beide Varianten auf absehbare Zeit nicht mit den vorzunehmenden Kosten-

Nutzen-Abwéagungen vereinbar sein.

2.3 Zusatzerklarung der Bundesrepublik Deutschland zum Entwurf des
EU-Rahmenbeschlusses

Die Bundesrepublik Deutschland hat zu dem Entwurf des Rahmenbeschlusses folgende Er-

klarung abgegeben:

Zur Festlegung des Anwendungsbereiches des "Rahmenbeschlusses des Rates tber
die Akkreditierung von Anbietern kriminaltechnischer Dienste, die Labortatigkeiten
durchfihren" wird der Begriff des Labors und der Labortatigkeiten durch den Erwa-

gungsgrund 15 und durch den Artikel 3 Buchstaben (a) und (b) beschrieben.
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Die Bundesrepublik Deutschland versteht hierunter ausschlief3lich klassische krimi-
naltechnische Labore mit wissenschaftlich ausgebildetem Personal. Raumlichkeiten
oder Dienststellen, in denen kein wissenschaftliches Personal arbeitet und in denen
nur gelegentlich laborahnliche Tatigkeiten (zum Beispiel: Cyanacrylatbedampfung
oder Ninhydrin-Tauchbadverfahren) ausgefuhrt werden, sind nach hiesiger Auffas-
sung keine Labore im Sinne der Definition des Rahmenbeschlusses und daher von

einer Verpflichtung zur Akkreditierung ausgenommen.

Die Erklarung wurde in der Fassung des Ratsdokuments 16036/09 am 30.11.2009 vom Rat

zur Kenntnis genommen.

Die verlangerte Umsetzungsfrist des EU-Rahmenbeschlusses zu den daktyloskopischen

Daten (s. Kapitel 1) resultiert aus dieser Erklarung.

3 Akkreditierung von Anbietern kriminaltechnischer Dienste

3.1 Akkreditierung der Kriminaltechnischen Institute von Bund und Landern
3.1.1 Akkreditierung — Begriff und Verfahren

Unter Akkreditierung ist ein Verfahren zu verstehen, nach dem eine autorisierte Stelle die
formale Anerkennung erteilt, dass ein Labor kompetent ist, bestimmte Aufgaben auszufih-
ren. Voraussetzung fir eine Akkreditierung ist die Erfullung aller von der Norm DIN EN I-
SO/IEC 17025 (und/oder DIN EN ISO/IEC 17020) geforderten Voraussetzungen.

Neben den systematischen Priifungen auf Ubereinstimmung der Arbeitsweisen mit den fest-
gelegten Vorgaben erfolgt im Rahmen einer Akkreditierung (im Gegensatz zur Zertifizierung)
auch eine fachliche Bewertung der durchgefuhrten Tatigkeit, so dass durch eine Akkreditie-

rung Aussagen uber die Richtigkeit von Arbeitsweisen getroffen werden kénnen.

Dazu kommen bei einer Akkreditierung die allgemeinen Vorteile eines zuvor einzufihrenden
Qualitatsmanagementsystems (QMS) wie:

e Kklare Ablaufe und Prozesse

e eindeutige Organisation und Struktur

e erhohte Transparenz

e Leistungssteigerung

¢ Ruckverfolgbarkeit und Nachvollziehbarkeit

¢ nachhaltiges Qualitatsbewusstsein

e besseres Image
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e Fehlerreduktion
¢ Risikoreduktion

¢ mogliche Kostenreduktion durch vorgenannte Punkte

Die Akkreditierung verlauft nach folgendem Schema:

e Antragstellung durch die zu akkreditierende Stelle

e Prifung der vorgelegten Qualitaitsmanagement-Dokumente durch die Akkreditie-
rungsstelle

e Akkreditierungsbegutachtung in der Kriminaltechnik durch System- und Fachbegut-
achter der Akkreditierungsstelle

e Bewertung der QM-Dokumente und der Ergebnisse der Akkreditierungsbegutachtung
durch einen Ausschuss der Akkreditierungsstelle mit anschlieender Entscheidung
Uber die Vergabe der Akkreditierungsurkunde

e Ausstellung der Akkreditierungsurkunde und Veroffentlichung der Akkreditierung im

Register der akkreditierten Stellen

Die Akkreditierungsurkunde wird in der Regel fur einen Zeitraum von 5 Jahren ausgestellt. In
diesem Zeitraum werden Uberwachungsbegutachtungen durchgefiihrt. Nach Ablauf dieser

Frist muss eine Re-Akkreditierung durchgefuhrt werden.

In Folge des Gesetzes Uber die Akkreditierungsstelle (Akkreditierungsstellegesetz — AkkStel-
leG) vom 31.12.2009 ist die Deutsche Akkreditierungsstelle GmbH (DAKKS) die einzige nati-
onale Akkreditierungsstelle. Fir eine Akkreditierung entstehen Kosten, die von verschiede-

nen Faktoren abhéngig sind.

3.1.2 Entwicklung und Ist-Stand der Akkreditierung der polizeilichen Kriminaltech-

nischen Institute

Auf Grundlage der kriminaltechnischen Arbeit werden strafprozessuale Entscheidungen mit
weitreichenden Konsequenzen fur die Betroffenen getroffen. Daher ist bei der kriminaltechni-
schen Arbeit der Stand der Technik einzuhalten, wie er in modernen Normen und Standards
niedergelegt ist.

Vor diesem Hintergrund befassen sich die KTlen von Bund und Landern bereits seit Mitte der

90er Jahre mit dem Thema Qualitatsmanagement (QM).

Die KKWT/ED hat in der Folge in ihrer 9. Sitzung (15./16.04.2003, TOP 5) beschlossen, dass

die Kriminaltechniken der Lander und des BKA jeweils ein umfassendes QMS aufbauen, das
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sich an der Norm DIN EN ISO/IEC 17025 orientiert, ohne eine Akkreditierung damit zu ver-
knapfen.

Ebenfalls aus dem Jahr 2003 stammt das EU-Dokument 9053/03 ENFOPOL 35, nach dem
eine Akkreditierung nach DIN EN ISO/IEC 17025 fur die Verbesserung der Zusammenarbeit
zwischen den Mitgliedstaaten in Strafsachen von groRer Bedeutung sei.

Aufgrund konkreter Anlasse [z. B. Mitgliedschaft im European Network of Forensic Science
Institutes (ENFSI), Unterstiitzung von EU-Twinning Projekten, Rechtshilfeersuchen] gab das
KTI des BKA in der 10. Sitzung der KKWT/ED (04.-06.11.2003, TOP 14) bekannt, sich ab-
weichend von dem Beschluss aus der 9. Sitzung zeitnah akkreditieren zu lassen. Die Emp-
fehlung der aus diesem Schritt resultierenden PG "Akkreditierung" der KKWT/ED, dass im
Anschluss an den Aufbau von umfassenden QM-Systemen auch der formale Schritt der Akk-
reditierung zu vollziehen ist, wurde von der IMK (175. Sitzung, TOP 23) zur Kenntnis ge-

nommen.

Alle KTlen von Bund und Landern haben zwischenzeitlich QMS aufgebaut und sich akkredi-
tieren lassen, sind im Akkreditierungsprozess oder bereiten eine Akkreditierung vor.

Beruhten die Aktivitdten zur Akkreditierung bisher auf freiwilliger Basis, so gibt der
EU-Rahmenbeschluss erstmals eine rechtliche Grundlage zu einer verpflichtenden Akkredi-

tierung vor.

3.1.3 Akkreditierung anderer Anbieter kriminaltechnischer Dienste

In Deutschland bieten auf3erhalb des polizeilichen Bereiches Rechtsmedizinische Institute an
Universitaten aber auch private Firmen kriminaltechnische Dienste an und fiihren zu diesem
Zweck Labortéatigkeiten durch. Ein Gesamtverzeichnis Uber au3erpolizeiliche Anbieter sowie

deren jeweiliger Akkreditierungsstand ist nicht vorhanden.

3.2 Akkreditierung im Bereich DNA
3.2.1 Zustandigkeit fir DNA-Untersuchungen

In Deutschland verfiigen alle KTlen der LKA — mit Ausnahme des Saarlands — und des BKA
Uber ein zentrales DNA-Labor. Daneben existieren keine dezentralen polizeilichen Untersu-

chungsstellen

Weiterhin bieten Rechtsmedizinische Institute und private Firmen molekulargenetischen Un-

tersuchungen an.
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Nahezu alle polizeilichen Untersuchungsstellen vergeben aufgrund nicht ausreichender Ka-
pazitaten DNA-Untersuchungen an Rechtsmedizinische Institute oder Firmen fremd. Das
LKA Saarland lasst die Untersuchungen derzeit ausschlie3lich durch das Institut fir Rechts-
medizin der Universitat Saarland durchfiihren. Diese Fremdvergaben erfolgen grundsatzlich

mittels Ausschreibungen entsprechend dem Vergaberecht.

Aus QM-Vorgaben ist es nicht zwingend erforderlich, dass der Auftragnehmer akkreditiert
sein muss, allerdings muss seine Kompetenz, u. a. durch positive Teilnahmen an Ringversu-
chen nachgewiesen sein. Aufgrund von Gremienbeschlissen (18. Sitzung der KKWT/ED,
TOP 5.5; 162. Tagung der AG Kripo, TOP 5.3; 217. Sitzung des AK Il, TOP 10) sollen akkre-
ditierte Anbieter bevorzugt beauftragt werden. Daher fordern die meisten Auftraggeber die

Akkreditierung in ihrer Ausschreibung.

Von der Bundespolizei (BPOL) gesichertes molekulargenetisches Material wird im BKA un-

tersucht sofern das jeweils zusténdige Gericht keine andere Untersuchungsstelle bestimmt.

Auch der Zoll lasst gesichertes DNA-Material mit steigender Tendenz im BKA untersuchen.
Bislang wurden vom Zoll die Untersuchungen tberwiegend bei einigen LKA beantragt (z. B.
Brandenburg, Bremen, Nordrhein-Westfalen, Sachsen).

3.2.2 Stand der Akkreditierung

Die polizeilichen DNA-Untersuchungsstellen sind Teil der KTlen der LKA und des BKA, die
bereits ein QMS eingefihrt haben. Mit Stand Januar 2011 waren die Untersuchungsstellen
des BKA sowie der LKA Baden-Wiirttemberg, Hessen und Sachsen im Sinne des EU-
Rahmenbeschlusses akkreditiert. Das Bayerische LKA und das LKA Nordrhein-Westfalen
sind fur die Untersuchung von Speichelproben akkreditiert. Die Akkreditierungen fliir den Be-
reich der vergleichenden Falluntersuchung sind fir 2011 (LKA NW) bzw. 2012 (BLKA) ge-
plant.

Alle anderen LKA — mit Ausnahme des Saarlands — planen eine Akkreditierung der
DNA-Untersuchungsstelle bis zur Fristsetzung durch den EU-Rahmenbeschluss Ende 2013.
Auch das Institut fir Rechtsmedizin der Universitat Saarland ist ebenfalls im Sinne des

EU-Rahmenbeschlusses akkreditiert.
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3.2.3 Geltungsbereich des EU-Rahmenbeschlusses

Die bereits akkreditierten DNA-Untersuchungsstellen wurden nach DIN EN ISO/IEC 17025
fur die Untersuchungsbereiche "Spuren” und "Vergleichsproben" akkreditiert. Dies beinhaltet
folgende Téatigkeiten:

e Spurensuche

e Spurencharakterisierung (Vortests)

e DNA-Extraktion

e DNA-Quantifizierung

e DNA-Typisierung

e Gutachtenerstattung

DarlUber hinaus kénnen abhéngig von landerspezifischen Gegebenheiten auch spezielle Be-

reiche wie die teilautomatisierte Analyse von Vergleichsproben akkreditiert werden.

Die DIN EN ISO/IEC 17025 beinhaltet keine Regelungen fir Datenbanken. Da der EU-
Rahmenbeschluss nur die DIN EN ISO/IEC 17025 als Akkreditierungsnorm vorgibt, fallt die
DAD nicht unter EU-Rahmenbeschluss und ist damit nicht zu akkreditieren.

Die DAD ist zudem organisatorisch regelmafig nicht in den KTlen angesiedelt sondern in
ermittlungsunterstitzenden Organisationseinheiten. Nach § 81 f (2) StPO sind mit der Durch-
fuhrung der molekulargenetischen Untersuchung nach 8§ 81 e StPO Sachverstandige zu be-

auftragen, die nicht der ermittlungsfihrenden Behdrde oder Dienststelle angehéren.

3.3 Akkreditierung im Bereich Daktyloskopie
3.3.1 Zusténdigkeit fur daktyloskopische Untersuchungen

Die Zustandigkeiten fur die Erhebung von daktyloskopischen Daten sind in Bund und L&n-
dern sehr heterogen, sowohl in der Organisation als auch in der spezifischen Tatigkeit (un-
terschiedliche Dienststellen fir Spurensuche und —sicherung / Labore und Auswertung / Er-

kennungsdienst).

In den LKA und dem BKA gibt es zentrale daktyloskopische Labore und zentrale Erken-
nungsdienste. In den meisten LKA sind diese Organisationseinheiten im jeweiligen KTI mit
einem bereits vorhandenen QMS angesiedelt. Im Bayerischen LKA und im BKA sind sie je-
doch der Abteilung "Zentrale kriminalpolizeiliche Dienste" zugeordnet.

In den Landern gibt es zudem in der Flache eine Vielzahl von Dienststellen mit daktyloskopi-
schen Laboren. Zudem halten einige Lander auch dezentrale Erkennungsdienste vor, die

zum Teil auch daktyloskopische Gutachten erstellen.
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Die BPOL unterhalt bei den Kriminaltechnischen Diensten der Inspektionen Kriminalitatsbe-
kampfung Spurensicherungslabore und daktyloskopische Vorprifstellen. Dort werden neben
der Spurensicherung durch besonders geschulte Mitarbeiter daktyloskopische Spuren, nach
einem mit dem BKA abgestimmten Bewertungsschlissel, auf ihre Auswertbarkeit gepruift.
Nur die nach dieser Vorprifung als auswertbar eingestuften Spuren werden zur weiteren

Auswertung und ggf. Gutachtenerstellung grundsatzlich an das Labor des BKA Ubermittelt.

Der Zoll verfugt weder Uber zentrale noch dezentrale Labore zur Sicherung daktyloskopi-
scher Spuren und nimmt fur entsprechende Untersuchungen das BKA in Anspruch. Im Rah-
men von Ermittlungen der Gemeinsamen Ermittlungsgruppen Rauschgift (GER) wird in Ein-
zelféllen auf die Untersuchungsstellen der jeweiligen Kooperationspartner der Landespoli-

zeidienststellen bzw. deren LKA zuriick gegriffen.

Eine Fremdvergabe der daktyloskopischen Spurensuche und -sicherung sowie der Auswer-
tung an polizeiexterne Stellen wird sowohl von den Landern als auch vom BKA nicht vorge-

nommen.

3.3.2 Stand der Akkreditierung

Die daktyloskopischen Zentrallabore der LKA Baden-Wirttemberg, Hessen, Nordrhein-
Westfalen und des Saarlands sind nach DIN EN ISO/IEC 17025 akkreditiert. Nahezu alle
anderen Lander und das BKA planen eine Akkreditierung der zentralen Labore bis zur Frist-

setzung durch den EU-Rahmenbeschluss Ende 2015.

Derzeit gibt es keine akkreditierten dezentralen Labore in den Landern.

3.3.3 Geltungsbereich des EU-Rahmenbeschlusses

Wie unter 2.2 bereits angesprochen, erscheint es aus Kosten-Nutzen Abwagungen sowie
organisatorischer Vorgaben nicht moglich, alle daktyloskopischen Labore in den Landern zu
akkreditieren oder deren Aufgaben zu verlagern. Als Voraussetzung fiir den formalen Akt der
Akkreditierung muissten zundchst umfassende QMS aufgebaut werden, sofern die Labore

nicht einem KTI mit einem bereits aufgebauten System angehdéren.

Die Erklarung der Bundesrepublik Deutschland zum Entwurf des EU-Rahmenbeschlusses
versuchte daher der verpflichtenden Akkreditierung aller daktyloskopischen Labore entge-
genzusteuern. Die hierin genannten Bedingungen (klassische kriminaltechnische Labore mit

wissenschaftlich ausgebildetem Personal) treffen jedoch nur auf ganz vereinzelte Labore zu,
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so dass bei wortlicher Auslegung der Erklarung kaum eine Akkreditierungspflicht bestehen

und der Rahmenbeschluss faktisch ins Leere laufen wiirde.

Die Kriterien der Ausbildung der Labormitarbeiter bzw. der in den Laboren angewendeten
Methoden stellen daher in Deutschland kein geeignetes Differenzierungskriterium fir den
Geltungsbereich des Rahmenbeschlusses dar.

Vor diesem Hintergrund sind einerseits im Sinne des EU-Rahmenbeschlusses (Artikel 3 a
und b) Tatigkeitsbereiche zu definieren, die in zuklnftig verpflichtend zu akkreditierenden
daktyloskopischen Laboren durchzufihren sind. Andererseits ist zu prifen, wie die Zuverlas-
sigkeit von daktyloskopischen Daten aus nicht akkreditierten Laboren gewahrleistet werden
kann. Dies ist insbesondere fur die internationale Rechtshilfe von Bedeutung, da ansonsten
zukunftig die Gefahr bestehen wirde, dass z. B. deutschen Ersuchen aufgrund potentiell

unzuverlassiger Daten aus nicht akkreditierten Laboren nicht gefolgt wirde.

3.3.3.1 Tatigkeitsbereiche kiuinftig zu akkreditierender daktyloskopischer Labore

Verpflichtend akkreditiert werden sollen solche Labore, die den gesamten Arbeitsprozess

durchfuhren, der aus den folgenden Arbeitsschritten besteht:

o Entgegennehmen und Sichten sichergestellter Gegenstande

e  Vorbereitung fir die daktyloskopische Untersuchung

o Sichtbarmachen daktyloskopischer Spuren (z. B. Behandlung mit Cyanacrylat, Nin-
hydrin, DFO)

e  Sicherung der Spuren

e  Bewertung der daktyloskopischen Spuren hinsichtlich Brauchbarkeit

e  Vergleich der Spuren mit den Abdriicken von Berechtigten und Tatverdachtigen

o Kodierung der daktyloskopischen Spuren

e  Vergleich der gesicherten Spuren mit Daten aus einer Datenbank

e  Verifizierung der Rechercheergebnisse

o Erstellen von schriftlichen Untersuchungsergebnissen

) Uberprifen der Untersuchungsergebnisse

e  Erstellung daktyloskopischer Gutachten

o Freigabe von Daten fur die Aufnahme in Vergleichsdatenbanken.

Diese Tatigkeiten umfassen das gesamte Verfahren der daktyloskopischen Datenherstellung
und —verarbeitung, die einzelnen Arbeitsschritte bilden in der Summe die zu akkreditierende

Labortatigkeit. Die hieraus gewonnenen daktyloskopischen Daten stehen im Automatisierten
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Fingerabdruck-ldentifizierungssystem (AFIS) flr den internationalen Austausch zur Verfi-
gung.

Entscheidendes Abgrenzungskriterium zu anderen, nicht verpflichtend zu akkreditierenden
Laboren, sollte die Berechtigung eines Labors zur Erstellung von daktyloskopischen Gutach-
ten durch Sachverstandige fir Daktyloskopie in Verbindung mit der Freigabe von Daten fir
die Aufnahme in Vergleichsdatenbanken (z. B. nach dem Vertrages von Prim oder dem
deutsch-amerikanischen Sicherheitsabkommen) sein. Der Prozess der Freigabe stellt die
Qualitatsprifung von Daten und deren Aufnahme in AFIS dar. Gemal der Errichtungsanord-
nung fiir AFIS vom 03.03.05 sind nur die LKA und das BKA fiir dessen Betrieb berechtigt.

Diese Kriterien fihren im Ergebnis dazu, dass gemal des EU-Rahmenbeschlusses die zent-

ralen daktyloskopischen Labore der LKA und des BKA verpflichtend zu akkreditieren sind.

Gutachten von nicht akkreditierten dezentralen Laboren, die Gegenstand des internationalen
Rechtshilfeverkehrs werden sollen, sind zuvor durch eine nach der Norm DIN EN ISO/IEC

17025 akkreditierten Zentralstelle freizugeben.

3.3.3.2 Gewahrleistung der Zuverlassigkeit von daktyloskopischen Daten aus nicht

akkreditierten Laboren

Akkreditierte Labore kdnnen jeden Arbeitsschritt, mit Ausnahme der Freigabe der Daten, im
Unterauftrag auch an nicht akkreditierte Labore vergeben. Diese Vorgehensweise ergibt sich
aus der Norm DIN EN ISO/IEC 17025, Ziffer 4.5 "Vergabe von Prifungen (...) im Unterauf-
trag".

Die Zuverlassigkeit von Daten aus nicht akkreditierten Laboren kann daher gewahrleistet
werden, in dem sie als "kompetente Unterauftragnehmer" entsprechend der in den einschla-
gigen normativen Dokumenten genannten Anforderungen hinsichtlich der Qualitat (z. B. bei
Ausstattung, Ausbildung, Beschaffung, Prufverfahren) durch das auftraggebende akkreditier-
te Labor Uberpruft werden. Die zentralen akkreditierten Labore der Lander mussen hierzu die
Richtlinienkompetenz und eine Beratungs- und Uberwachungsfunktion gegeniiber den nicht

akkreditierten Laboren haben.

Optional kdnnen die Labore, in denen nicht alle Arbeitsschritte der daktyloskopischen Daten-
herstellung und —verarbeitung durchgefiihrt werden, auch eigenstandig nach DIN EN I-
SO/IEC 17025 akkreditiert werden.
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4 Vorschlag zur weiteren Vorgehensweise
4.1 Vorschlag zur Akkreditierung von Laboren, die DNA-Profile erstellen

Gemal dem EU-Rahmenbeschluss sollten die DNA-Untersuchungsstellen in den KTlen der

LKA und des BKA verpflichtend akkreditiert werden, soweit sie es nicht ohnehin schon sind.

4.2 Vorschlag zur Akkreditierung von Laboren, die daktyloskopische Daten erstellen

Gemal de EU-Rahmenbeschluss sollten diejenigen daktyloskopischen Labore verpflichtend
akkreditiert werden, die die Gesamtheit der Arbeitsschritte der daktyloskopischen Datenher-
stellung und -verarbeitung durchfiihren und insbesondere zur Erstellung von daktyloskopi-

schen Gutachten und der Freigabe der Daten fur Vergleichsdatenbanken berechtigt sind.

Diese Voraussetzungen erfiillen zurzeit die zentralen daktyloskopischen Labore in den LKA
und dem BKA.

Die Zuverlassigkeit von Daten aus Laboren, die nicht verpflichtend zu akkreditieren sind,
kann
e durch das Modell des "kompetenten Unterauftragnehmer" nach DIN EN ISO/IEC
17025, Ziffer 4.5
oder
e eine eigenstandige Akkreditierung nach DIN EN ISO/IEC 17025

erreicht werden.
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